MUNtclirPlIO
ARCOS DEVALDEVEZ

RELATORIO FINAL DE ANALISE DAS PROPOSTAS

(artigo 148¢ do CCP)

“AMPLIACAO DA REDE DE SANEAMENTO BASICO — UNIAQ DE
FREGUESIAS DE SOUTO E TABACO COVELA, PORTELA E IGREJA”

Valor Base: 150.000,00 €

Aos vinte dias do més de junho de dois mil e dezassete, na sala de reuniies dos servicos técnicos da Camara
Municipal de Arcos de Valdevez, reuniu o juri respansdvel pelo procedimento composto por Luis Manuel de
Figueiredo Duarte de Macedo, que presidiu, Maria Clara Rodrigues Amorim e Manuel Gaspar Cerqueira, que
secretariou, a fim de analisarem eventuais reclamac¢fes dos concorrentes, ao abrigo do artigo 147.2 do Cédigo

dos Contratos Plblicos, no 8mbito do procedimento por Concurso Piblico para a empreitada acima referida.

Findo o prazo concedido, cinco dias (tels, verificou-se que nenhum dos concorrentes apresentou gualquer

reclamagdo ou pedido de esclarecimento 4 proposta de adjudicacio.

Assim, e nos termos do artigo 148.2 do Cédigo dos Contratos Pdblicos, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 18/2008,
de 29 de janeiro, o juri do procedimento delibera, por unanimidade, manter o teor do relatério Preliminar {em
anexo) e a adjudicagdo a Firma Habimongao, Construgdes, Lda., pelc valor de 187.243,27 Euros (cento e frinta e sete
mil, duzentos e quarenta e trés euros e vinte e sete ¢céntimos), ndo incluindo o imposto sobre o valor acrescentado

(IVA).

Pagos do Concelho, 20 de junho de 2017

0 JURI DO PROCEDIMENTO, %
% P

{Presidente do Jdri ~ Lufs Manug| de FlguemeERE'UQMacedo)
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Ampliaciio da Rede de Saneamento Bdsico — Unido de Freguesias de Souto e Tabogd ~ Covely, Portela e fgreja

1. INTRODUCAO
Em cumprimento do disposto no artigo 146¢ do CODIGO DOS CONTRATOS PUBLICOS, aprovado pelo D.L n.2 18/2008, de 28

de Janeiro, 2os nove dias do més de junho de 2017, reuniu nas instalagbes desta Entidade, sita no edificio dos Pagos do
Concelho, o juri do procedimento, designado para o concursa pliblico da empreftada “Ampliagio da Rede de Saneamento
Bésico — UniZo de Freguesias de Souto e Tabagd — Covela, Portela e Igreja”, a fim de se proceder & apreciacdo e anélise das

propostas e elaborar o Relatério Preliminar com a ordenaciio das mesmas.
Com vista a adjudica¢do da empreitada realizou-se o ato de abertura das propostas do concurso no dia 30 de maio de 2017,
O prego base do concurso é de 150.000,00 Euros (cento e cinquenta mil euros), ndo incluindo o imposto sobre o valor

acrescentada (IVA),

0 jdri do procedimento foi designado por delibera¢do da Cdmara Municipal de Arcos de Valdevez de 13 de marc¢o de 2017,

tendo sida nomeados os seguintes membros para o integraram:

Membros efetivos:

Membros suplentes:

Presidente:
12 Vogal:
22 Vogal:

i2Vogal:
22 Vogal:

Luis Manuel Duarte de Macedo
Maria Clara Rodrigues Amorim
Manuel Gaspar Cerqueira

Alexandra Maria Ralha Noguelra
Faustina Gomes Soares

2. LisTA DE CONCORRENTES E PROPOSTAS
As propostas patentes a0 concurso s3o as constantes no quadro seguinte:

Quedro 1 —Propostos € CONCorrentes presentes ¢ concurss

1 VENAFIL - ENG., ANBIENTE E CONSTRUCEQD, Lda. 12 151,42 €
2 MARTINS & FILHOS, S. A. 138370,06 €
3 PREDILETHES - CONSTRUCOES, Lda. 210248,85€
4 Primus LEAN - Engenharia e Construgio, Lda. 218 442,60 €
5 Plano Mirtho, Unipessoal, Lda. 149 669,32 €
6 HABIMONGAQ, CONSTRUCOES, Lda, 137 243,27 €
7 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 149 957,55 €

v
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Ampliagio do Rede de Seneamento Bdsico— Unifio de Freguesias de Souto e Tabags — Covela, Portelo e Igreja

3. FATOR DE AVALIAGAO DAS PROPOSTAS
N3o s8o consideradas para efeito de adjudicac3o as propostas cujo valor exceda o valor do prego base, conforme previsto
ha alinea d) do n.2 2 do artigo 702 do Cdigo dos Contratos PGblicos.
N3o sio igualmente considaradas para efeitos de adjudicagso as propostas que apresentem Urm prece total anormalmente
baixo, cujos esclarecimentos justificativos ndo tenham sido apresentados ou ndo tenham sido considerados nos termos do
disposta no artigo 712 do Cédigo dos Contratos Pablicos.

0 modelo de avaliagio das propostas foi definido atendendo ao n.2 1, do artigo 74.2, do CCP aprovado pelo Decreto-Lel
18/2008, de 29 de janelro, que estabelece gue o critério no qual se baseia a adjudicagdio da proposta economicamente mais
vantajosa para a entidade adjudicante, implicande a ponderacfio dos fatores e subfactores definidos no Anlincio de
Concurso e Programa de Concurso, que atribuiram a seguinte valoracio:

Fator n.2 1 - Preco (P} —50%
Fator n.2 2 —Valia técnica (VT) ~ 50%

Face ac exposto, foi elaborada a anilise técnica das diferentes propostas com base na decumentacio apresentada pelos
concorrentes e segundo 05 fatoras de adjudicaglo, conforme a seguir se discrimina.

3.1. FATOR 1 - PRECO {P)
A pontuacio do fator Prego (P) serd obtida através da seguinte expresséo:
P=14((1~{ Poro / Poas=}}{1/8))*9
Em gue:
P - Classificac8o do prego da proposta (arredondada a 3.2 casa decimal)

Poro — Valor, em euros, da proposta em analise
Poase — Valor, em euros, do preco base

3.2, FATOR 2 - VALIA TECNICA (VT)

A pontuacio do fator Valia Fécnica (VT), serd o resultade de pontuagdo obtida nos seguintes subfatores e respetivas
ponderacBes:

' Ponderagio.
PT Plano de Trabalhos 50%

PMOQ | Plano de Miao-de-obra 25%
PE Plano de Equipamentos 25% ,

A pontuagio de cada subfactor divide-se nos sub-subfatores e respetivas ponderagBes, que se apresentarn a seguir.

PT - Piano de Trabalhos
Plano de trabalhos, elaborado em diagrama de barras, definindo com precisiic os momentos de infcio e de conclusdo da
empreitada, bern como 2 sequéncia e interdependéncia das atividades, o escalenamento no tempo, o intervalo e o ritmo de
execucdo das diversas espécies de trabalho, distinguindo as fases consideradas vinculativas, o caminho critico e a unidade
de tempo que serve de base & programacio. Deve ser de facil consulta, andlise e leftura.

Descritores Ponderacior |
PT1 Grau de pormenarizacdo do Plano de Trabalhos (atividades/ unidade de tempo/ 30% 5 "\
informac8o) ’b
P2 Programacio fadequacio dos trabalhos / Relagbes de interdependéncia dos diversos 50% AN
trabalhos {escalonamento e sequencia)
PI2 Programacdo e sequéncia dos trabalhos criticos {Caminho critico) i 20% i
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PMO - Plano de Mdo-de-obrg

Plano de m3o-de-obra para a execuciio dos trabalhos, com indicaco da dlstribuicio dos meios pelas atividades e das cargas
a afetar por especialidade e total mensal. Deve ser de ficil consuita, andlise e leitura.

Désctitors
PMO1 | Afetacdo e adequagdio da méo-de-obra
PMO2 | Constituicio/Dimensionamento de mio-de-obra (cargas)

PMO2 | Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos

PE - Plano de Equipamentos

Plane de equipamento para a execucdo dos trabalhos, com Indicagio da distribuicdo dos meies pelas atividades e das
cargas a afetar por especialidade e total mensal. Deve ser de ficil consulta, andlise e leftura.

Descritd

PE1 Afetacdo e adequacio do equipamento

PE2 Constituigdo/Dimensionamento dos equipamentos {cargas)
PE3 Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de Mio-de-Obra

A pontuacio a0s atributos de andlise dos diferantes subfactores serd atribuida de acordo com os pardmetros de avaliagio e
escala de pontuagdo seguinte:

Descreve e cumpre integralmente os aspetos essenciais, de forma clara, com mufto bom

MUITQ BOM . 10 pontos
detalhe ¢ adequacgio.
Descreve & cumpre a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara, com bom

BOM o 2 pontos
detaihe e adequacdo.

SATISFATGRIO Descreve e cumpre satisfatoriamente 0s aspetos essenciais, com suficiente detalhe e 6 pontas
adequagdo.

SUFICIENTE Descreve os aspetos essencials, mas de forma pouco detathada e pouco adequada. 4 pontos

MEDIOCRE Identifica, mas ndo descreve nem cumpre alguns dos aspetos essenclals. Desajustada/o. 2 pontos

A todos os subfactores, bem como aos respetivos atributos de anélise, serd atribuida uma classificacio entre 0 e 10 valores,
que apds ponderagio serd arredondada a trés casas decimais.

A pontuacdo do fator valia técnica da propostz (VT) serd obtida através da aplicac8io das seguintes expressGes:
PT = (PT1 x 30%) + (PT2 x 50%) + (PT3 x 20%)
PMO = (PMOL x 50%) + (PMO2 x 30%) + {PMO3 x 20%)

PE = (PEL x 45%} + {PE2 x 30%) + (PE3 x 20%) j

VT = (PT x 50%) + (PMO x 25%) + (PE x 25%)

i,

3.3. CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS ; ; ;
A classificagiio final das propostas de cada concorrente, de acordo com a metodologia adotada na analise de cad}, 03

fatores de apreciacio, bem como dos coeficientes de ponderagiio dos mesmos, resultard do somatdrio das-pontuagdes
obtidas nesses fatores, a saber:

Classificagdo Final = {P x 50%) + (VT x 50%) \

A adjudicaciio serd recomendada 2 proposta que obtenha a classificacéio final mais elevada.
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4. PROPOSTAS ADMITIDAS E EXCLUIDAS
O Jiri analisouw as propostas apresentadas, tendo deliberade, por unanimidade, propor a admissZo/exclusio das seguintes
propostas pelos motivos e com os fundamentos a seguir indicados:

o concorrer;te apresenta uma proposta no va]or de 12 153,42 Euros, |nfenor ao valor base fIXEdO para a empreitada a
concurso {150.000,00 Euros).

A proposta foi submetida apenas com uma declaragio de ndo apresentacdo dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2
do Programa de Procedimento, devido ao facto do preco alcancade para orgamento ser superior ao preco base do
procedimente.

Assim, atendendo ao disposto na alinea d) do n.2 2 do artige 70.2 e na alinea d} do n.2 2 do artigo 146.2 do Codigo dos
Contratos Piblices, aprovado pelo D.L. n.2 18/2008, de 25 de Janeiro a proposta é excluida.

d :l. ,&'J“sr". Rnar | ¥} R

0 concorrente apresenta uma preposta no valor de 138 370,06 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurso {150.000,00 Euros).

Face ao exposto e apds a analise dos documentos que instruem a proposta, o Kiri considera gue os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo

gue a proposta € admitida e de seguida serg avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 210 248,85 Euros, superlor ao valer base fixado para a empreitada 2
concurse {150.000,00 Euros).

A proposta foi submetida apenas com uma declaragiio de néio apresentagiic dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2
do Programa de Procedimento, devido ao facto do prego alcancado para orcamento ser superior a0 pre¢o base do
procedimento.

Assim, atendendo ao disposto na alinea d} do n.2 2 do artigo 70.2 ¢ na alinea d) do n.e 2 do artigo 146.2 do Cédigo dos
Contratos Piblicos, aprovade pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de janeiro 2 proposta é excluida,

0 concerrente apresenta uma proposta ne valor de 218 442 GD Euras, super:or ao valor base fixado para a empreitada a
concurso {150.000,00 Euros).

A proposta foi submetida apenas com uma declaraciio de ndo apresentaciio dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2
do Programa de Procedimente, devido ao facto do prego aleangado para orcamento ser superior ao preco hase do
procedimento.

Assim, atendendo ao disposte na alinea d} do n.2 2 do artigo 70.2 e na alinea d) do n.2 2 do artigo 146.2 do Codigo dos
Contratos Piblicos, aprovade pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de janeiro a proposta é excluida.

mferlor ao valor base ﬁxado para a emprercada a

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 149 669 ,32555,
concursoe (150.000,00 Euros).

Face ao exposto e apds @ andlise dos documentos que instruem a proposts, o JUri considera que os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
que a proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critéries definidas.

53 i ok AT e i : !

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 137 243 ,27 Euros, inferior zo valor base fixado para a empreitada a
P

concurso {150.000,00 Euros). /

\&
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Face ao exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Idri considera que os mesmos foram
entregues na totzlidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
que a proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta Uma proposta no valor de 149 957 ,.55 Euros, mfenor ao valor base ﬁxado para a empreitada a
concurso (150.000,00 Euros).

Face ac exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a propasta, o JUrf considera que os mesmos faram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
que a proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

Da andlise efetuada apresenta-se o seguinte guadro de concorrentes admitidos e excuidos:

Quadro 2 — Prapostas e concorrentes admitidos e excluidos

1 VENAFIL - ENG., ANBIENTE E CONSTRUGAQ, Lda. Excluido
2 MARTINS & FILHQS, S. A, Admitido
3 PREDILETHES - CONSTRUCQOES, Lda. Excluido
4 Primus LEAN - Engenharia e Construgio, Lda. Excluido
5 Plano Minho, Unipessozl, Lda. Admitido
6 HABIMONCAQ, CONSTRUCSES, Lda. Admitido
7 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. Admitido

Relatério Preliminar de Anélise das Propostas [ 7 / 12
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5. ANALISE E AVALIACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Apbs afase de admissiio e exclusSes das propostas, passou-se 3 andlise e avaliagdo das propostas admitidas.
5.1 FATOR N.21 - PreGO (P)

De acordo com o fator definide no artige 12.2 de Programa de Procedimente e enunciado no ponto 3.L. do presents
relatério, obtéme-se a saguinte classificagio relativamente nas diferentes propostas apresentadas pelos concorrentes:

Cererdro 3 — ClossificegGes do Fator Prego

2 MARTINS & FILHOS, S. A. 138 370,06 € 7,538
5 Plane Minho, Unipesseal, lda. 145 669,32 € 5,189
6 HABIMONGAQ, CONSTRUCOES, Lda. 13724327 € 7,614
7 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 149 957,55 € 4,241

5.2 FATOR N.22 - VaLlA TECNICA (VT)

De acordo com o fator definido no artigo 12.2 do Programa de Procedimento e enunciade ne ponto 3.2. do presente
relatorio, a classificacEo da valia técnica da proposta apresentada é a seguinte:

1. Subfoctor: PLANC DE TRABALHGS Pentuacso
PT: 30%  Graude pormensrizaciio do Planc de Trabalhos (atividades/ unidude de tempo/ informaciio) 8
50% Programagdo fadequogio dos trobalhos / RelucBes de interdependéncio dos diversos trebalhos

iz {escolonomento e sequencia) 8
P73 20%  Programactio e sequéncia des trabalhos criticos {Carminho critico) 8
Nota PT: 8,000
2. Subfactor; PLANO DE MAO-DE-OBRA Pontuagiio
PMIOZ 50%  Afetagdo e edequagdo du mdo-de-obre g
PMO3 30%  Constituigio/Dimenslonaments de mio-de-obry (cargas) 8
PO 20%  Coeréncia com o Plano de Trabafhos / Plano de Equipamentos 8
Nota PMO: 8,000
3, Subfoctor- PLAND DE EQUIPAMENTOS Pontuacio
PE2 50% AfetogGo e adequacic do equipamento g 7
PE3 30%  Constituicio/Dimensionamento dos equiparmentos (cargas) 8
FE4 20%  Coeréncia com ¢ Plano de Trabolhos / Piano de Mao-de-Obra 8

Nota PE: 8,000

Q PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expGe e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada
& obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e muito boa informagdo tomplementar. Define o caminho critico propesto e apresenta um plano de
tarefas ¢riticas. \N

© PMD prop&e uma afetag3o de recursos bem adequada i obra, com indicacso da distribuicio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totais mensais e semanais. Os planos sdo coerentes entre si.

Relatério Preliminar de Andlise das Propostas | 8 / 12
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© PE propie uma afetagdo de recursos bem adequada & obra, com indicagio da distribuigio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totais mensais e semanals. Os planos s3o coerentes entre si.

1, Subfector: PLANO DE TRABALHOS Pontuagio
PTI: 30%  Grou de pormenorizagtio do Plano de Trabathos (atividodes/ unidade de tempo/ informagiia) g
PT2: 50% Progromaclio fadequagdo dos trabalhos / Relagies de interdependéncia dos diversos trabalkos s

{escalonamento e sequendia)
PT3: 20%  Programacdo e sequéncia dos trabalhos criticos {Cominho critico) [

Nota PT: 7,600

2. Subfoctor: PLANO DE MAO-DE-QBRA, Pontuagdo
POt 50%  Afetogdio e adequogio do mBo-de-obra g
PMO3 30%  Constituic¥o/Dimenstonamento de méo-de-obra (corgas) 8
PMOZ4 20%  Coeréncia corn o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos -]

Nota PMO; 8,000

3, Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENYOS Pontuacio
PE2 50% Afetocdo e edequagiio do equipomenta g
PE3 30%  ConstituicFo/Dimensionomento dos equipamentos [cargas) g
PEG 20%  Coerdncie com o Plano de Trabalhas / Plane de Mio-de-Obro g
Nota PE; 8,000

O PT proposto, elaborade em diagrama de barras, expBe e cumgre com a quase tatalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada
4 obra, com bom detalhe ac nivel das tarefas e muito boa informagfio complernentar. Define o caminhe critico proposto ¢ apresenta um plano de
tarefas criticas, mas com lacunas.

O PMO propde uma afetagdio de recursos bem adequada & obra, com indicagdo da distribuicSo dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e totais mensais. Os planas sao coarentes entre si.

O PE prope uma afetagiio de recursos bem adequada 3 obra, com indicagso da distribuicio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e totais mensais, Os planos s3o coerentes entre si.

1. Subfoctor: PLANG DE TRABALHOS Pontuagio
PTL: 30%  Grau de pormenorizagiio do Piono de Trabaihos (otividodes/ unidade de tempo/ Informagda} 8
pT2: 50% Progromaco fadequacdo ?'os trabalhos / Relog8es de interdependéncia dos diversos trabalhos s

fescalonarmento e sequencia)
PT3: 20%  Programacio e sequéncia dos trabathos eriticos (Caminho critico) g

Nota PT: 8,000

2, Subfactor: PLANO DE MAO-DE-OBRA . Pontuacio
PMOZ 50%  Afetagfo e adequagio da mio-de-obra g
PMO3 30%  ConstituicBo/Dimensionamento de méo-de-obra (cargas) "8

PIIOR 20%  Coeréneie com o Planc de Trabalhos / Plano de Equipamentos g
) Nota PMO: 8,000

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuacde
PE2 50%  AfetacZo e edequegBo do equipemento -]
PE3 30%  ConstituicBo/Dimensionamento dos equipomentos (corgas) 8
PEQ 20%  Coeréncla com o Plano de Trabolhos / Plono de Mao-de-Obra 4
Nota PE: 8,000 ’}1
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O PT proposta, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre com a quase tetalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada
a obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e informagio complementar. Define o caminho critico proposto & apresenta um plano de tarefas
criticas.

0 PMO propde uma afetag3o de recursos bem adequada a obra, com indicagde da distribuicio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e totais mensais. Os planos sdo coerentes entre si.

O PE propde uma afetagBo de recursos bem adequada & obra, com indica¢dio da distribuicdo dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e totais mensals. Os planos sdp coerentes entre si.

1. Subfactor: PLANQ DE TRABALHOS Pontuacio

Pr1: 30%  Grau de pormencrizag@o do Plano de Trabalhos {otividades/ unidade de tempo/ informagio) 8

Progrumaciic fodequaglo dos trabalhos / RelogBes de interdependéncio dos diversos trebalhos

N 8
{escalonemento e sequencia}

Pr2: 50%

PT3: 20%  Progromagio e sequéncia dos trabathos criticos {Caminhe critico) g

Nota PT: 8,600

2. Subfactor: PLANO DE MAO-DE-OBRA Pontuagio
PMO1 50%  Afetugdo e adequacice do méo-de-obro 4
PMO3 30%  Constituigio/Dimensionamento de me-de-obra (cargas) 4
PMDE 20%  Coerénciv com o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos 8

Nota PMOD: 6,800

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PEZ 50%  Afetogto ¢ edequacio do equiparmentc 8
PE3 30%  Constituigiio/Dimensionamento dos equipomentos (cargas) 4
PE4 20%  Coeréndia com o Plano de Trobalhos / Planc de MEo-de-Chra 8

Nota PE: 6,800

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expie e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada
4 obra, com bom detathe ao nivel das tarefas e muito boa informagio complementar. Define o caminhn ¢ritico proposto e apresenta um plane de
tarefas criticas.

O PMO propoe uma afetagdo de recursos bem adeguada a obra, com indicagzo da distribuicie dos melos pelas atividades, NSo apresenta cargas
por especialidade, totals mensais efou semanais, Os planos s3o coerentes entre 5i.

O PE propbe uma afetacdc de rectwsos bem adequada a obra, com indicagdo da distribuigio dos meios pelas atividades. N3o apresenta
por especialidade, totais mensais efou semanais. Os planos sdo coerentes entre si. N
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Da andlise e avaliagdo das propostas relativamente a este critéric (Valia Técnica), resulta o seguinte quadro de

classificagdes:

Quadro 4~ Uassifica;des do Fator Valia Téenica

2 MARTINS & FILHOS, 5. A. 8,000 3,000 §,000 8,000
5 Plano Minhe, Unipesseal, Lda. 7,600 8,000 8,000 7,800
€ HABIMONCAQ, CONSTRUGCTES, Lda. 8,000 8,000 8,000 8,000
7 SEBASTIAC DA ROCHA BARBOSA, Lda. 8,000 6,800 6,800 7,400

5.3 CLASSIFICAGAO FINAL DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

A classificaggo final das propostas admitidas, tendo em conta os critérios de avallacio e respetivas ponderacbas, conforme
enunciado no ponto 3.3., é 2 apresentada no Quadro 5.

Quodro 5 - Classificagdo Finol das propestas odmitides

2 MARTINS & FILHOS, S. A. 7,538 3,769 4,000 7,769
5 Plano Minho, Unipessoal, Lda. 5,189 2,595 7,800 3,900 6,495
6 HASIMONCAQ, CONSTRUCDES, Lda. 7,614 3,807 8,000 4,000 7,807
7 SEBASTIAQ DA ROCHA BARBOSA, Lda. 4,241 2,121 7,400 2,700 5,821
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6 ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

Em face das classificacies das propostas, o Jiri procedeu a seguinte ordenagdo final das propostas admitidas:

Quodro 6 = Ordenacdo Final des propostes

12 Classificado 6 HABIMONCAD, CONSTRUCOES, Lda. 137 243,27 €
22 Classificado 2 MARTINS & FILHOS, S. A. 138370,06€
3¢ Classificado 5 Plano Minho, Unipessoal, Lda. 149 669,32 €
42 Classificado 7 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 145 957,55 €

7 ConcLusho

Em face da ordenag@io das propostas que foram objets de andlise pelo jiri do procedimento, delibera o mesmo, por
unanimidade, propor a intengdo de adjudicagdo da empreitada & Firma Habimongao, ConstrugSes, Lda., pelo valor de
137.243,27 Euros (cento e trinta e sete mil, duzentos & guarenta e tr8s euros e vinte e sete ¢&ntimos), ndo incivindo o
Tmposto sobre 6 valor acrescentado {JVA).

Assim, e de acordo com o disposte no n.2 1 do artige 1232 do Codige dos Contratos Plblicos, deverd proceder-se 3
audi@ncia prévia dos concorrentes.

E nada mais havendo a tratar, foi encerrada a reunido e lavrado a presente relatéric, que depois de lido e confirmado vai

ser assinado pelos membros do jari.

Arcos de Valdevez, 9 de junho de 2017

0 JURI DO PROCEDIMEy?b,

oy

(22 vogy)
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