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RELATORIO FINAL DE ANALISE DAS PROPOSTAS

{artigo 1482 do CCP)

“AMPLIACAO DA REDE DE ABASTECIMENTO DE AGUA ~ FREGUESIA DE
MIRANDA (ZONA ALTA)”

Valor Base: 555.450,00 €

Aos doze dias do més de junho de dois mil e dezassete, na sala de reunifes dos servigos técnicos da Cdmara
Municipal de Arcos de Valdevez, reuniu o jiri responsavel pelo procedimento composto por Luis Manuel de
Figueiredo Duarte de Macedo, que presidiu, Maria Clara Rodrigues Amorim e Manuel Gaspar Cerqueira, que
secretariou, a fim de analisarem eventuais reclamacdes dos concorrentes, ao abrigo do artigo 147.2 do Codigo

dos Contratos Publicos, no dmbito do procedimento por Concurso Piblico para a empreitada acima referida.

Findo o prazo concedido, cinco dias dteis, verificou-se que nenhum dos concorrentes apresentou qualquer

reclamagdo ou pedido de esclarecimento 4 proposta de adjudicaco.

Assim, e nos termos do artigo 148.2 do Cédigo dos Contratos Plblicos, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 18/2008,
de 29 de janeiro, o juri do procedimenta delibera, por unanimidade, manter o tear do relatério Preliminar (em
anexo) e a adjudicacdo a Firma Martins & Filhos, S.A., pelo valor de 495.406,12 Euros {quatrocentos e noventa e

cinco mil, quatrocentos e seis euros e doze céntimos), ndo incluindo o imposto sobre o valor acrescentado (IVA).

Pagos do Concelho, 12 de junho de 2017
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AMPLIACAO DA REDE DE ABASTECIMENTO DE AGUA — FREGUESIA DE MIRANDA
ZONA ALTA)

Valor base: 555.450,00 €

Tendo o Jdri do procedimento detetado alguns lapsos na elaboragéo do relatério preliminar elaborado &
16 de maio de 2017 e apesar de nenhum dos concorrentes fer suscitado qualquer divida ou reserva
relativamente ao teor do mesmo relatdrio preliminar, entende o jUri que, por uma cuest&o de total
transparéneia devem reformular e corrigir o aludido relatdric preliminar e disponibiliza-lo aos interessados
com nova audiéncia prévia. Reforga-se ainda que ndo se procedeu a qualquer aiteragdo na lista de
propostas excluidas, na lista de propostas admitidas, nas avaliagdes feitas relativamente aos factores
prego e valia técnica, nem na lista final com a classificag&o e a ordenagfo das propostas admitidas,
mantendo a proposta de adjudicagao 4 firma Martins & Filhos, S A, pelo valor de 495.406,12 Euros
(quatrocentos e noventa e cince mil, quatrocentos e seis euros e doze céntimos), néo incluindo ©

imposto sobre o valor acrescentado (IVA).

O Juiri localizeu a existéncia de erros de formatagdo no capitulo 4, admissdo/excluséo das propostas, ou
seja:

1. Em todas as propostas, onde se & “... inferior ao prego base fixado para a empreitada a

concurso (255.450,00 Euros).”, deve ler-se *... inferior a0 prego base fixado para a empreitada a
concurso (555.450,00 Euros)."

2. Afundamentacdo de admissédc da propesta n® & —~ Marting & Filhos, 3.A., apresenta um lapso na
sua redagdo, na medida em que a fundamsntaglo pressupde que a propesta tem prego
anormalmente baixo, o gue néc esté correto, porquantc & mesma se apresenta 10.81% abaixo do
valor base, tendo sido ¢ limite fixado para prego anormalmente baixe de 15%. Assim, onde se 1&:
“O concorrente apresenta uma proposta no valor de 495 406,12 Euros, inferior ac valor base
fixado para a empreitada a concurso {244.000,00¢ Euros) considerando-se o mesmo
anormalmente baixo, nos termos do disposto no n® 1.2 do artigo 8.° do programa de
nrocedimento.

Da andlise aas esclarecimeantos justificativos do prege ancrmalmente baixo, considera-se que 0s
mesmos se enquadram no disposto no n.8 de artige 8° do programa de procedimento e 1. °4 do
artigo 71.° do CCP.

Face ao exposte e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, © Juri considera que
os mesmas foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do
artigo 8° do programe de procedimento, pelo que a proposta é admitida e de seguida sera
avaliada pelos critérios definidos.
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Deve ler-ge:

“C concorrente apresenta uma proposta no valor de 495 406,12 Euros, inferior ao valor base
fixado para a empreftada a concurso (555.450,00 Euros).

Face ac exposto e apds a andlise dos documentos gue instruem a proposta, o JUri considera que
08 mesmos foram entregues na iotalidads e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do
artige 8° do programa de procedimento, pelc que a proposta é admitida e de seguida serd
avaliada pelos critérios definidos.”

Apesar dos erros de formatagée na elaboragéo do relatéric preliminar, todas as classificagbes, quer do
fator prego, quer do fator valia técnica estéo corretarmente determinadas, n&o tendo qualguer influéncia na
ordenacéo final das propostas.

Assim, e de acordo com o disposto no n.° 1 do artigo 123.° do Cédigo dos Contratos Pablicos, procede-

se a nova audiéncia prévia dos concorentes.
E nada mais havendo a tratar, fol encerrada a reunifio e lavrado o presente relatério, que depois de lido e
confirmado vai ser assinado pelos membros do jdri.

Pagos do Concelho, 24 de maio de 2017
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CONCURSO PUBLICO

Empreitada:

“AMPLIACAO DA REDE DE ABASTECIMENTO DE
AGUA — FREGUESIA DE MIRANDA (ZONA ALTA)”

Valor Base: 555.450,00 €

RELATORIO PRELIMINAR
DE ANALISE DE PROPOSTAS

(artigo 1462 do CCP)



PO Ampliacio da Rede de Abastecimento de Agua —freguesio de Miranda (Zona Alta)
iNDICE
1. Introdugdo......... Eeesbasrrnerreareaeassnanreserestan 3
2. lista de Concorrentes e Propostas Cereriinsbebiehreasenbesserna b i nravn BRI
3. Fator de Avaliagdo das Propostas Crsresarbesberanintusunnns 4
3.1. Fator1-Prego (P)....... esserrssisinbatsraanesannssanses 4
3.2. Fator 2 - Valia Técnica (VT} kv reurrseronsassananes erernornonns resensesld
33 CLASSIFICA(;ﬁO FINAL DAS PROPOSTAS euceeisiescassssemsasnirmssmsiisseosssrmenenmensns . 5
4. Propostas Admitidas e Excluidas &
5. Andlise e Avaliagdo das Propostas Admitidas......... eessermaenars S 8
5.1 Fator n.21 - Prego (P} b4
5.2  Fator n.22 - Valia Técnica {VT) emeremreeersesesrnanns g
5.3 Classificagdo Final das Propostas AGMItidas......eweeeerereeiseississsesasisseesessesssssssssssonsesens 13
6 Ordenagdo das Propostas Admitidas rereeerresabnrarcarentestratastantennanntn 14
7  Conclusdo....... rsar s rerienssnats abersasusbseeeesearasprbenrarennane veesereners 14

Refatério Preliminar de Andlise das Propostas § 2 / 14

-

27
‘,R



Ampliacda do Rede de Abastecimento de Agua - freguesia de Miranda {Zena Alta)

1. INTRODUGAO

Em cumprimento do dispasto no artigo 1462 do CODIGO DOS CONTRATOS PUBLICGS, aprovado pelo D.L. n.2 18/2008, de 29
de Janelro, aos vinte e quatro dias do més de maio de 2017, reuniu nas instalacBes desta Entidade, sita no edificlo dos Pagos
do Concelho, o Jirl do procedimento, designado para o concurso pilblico da empreitada “Ampliagio da Rede de
Abastecimento de Agua — Freguesia de Mirandz {Zona Alta)”, a fim de se proceder & apreciaciio e andlise das propostas e
elabarar o Relatério Praliminar com a ordenagdo das mesmas.

Com vista & adjudicacfo da empreitada realizou-se o ato de abertura das propostas do concurso no dia 28 de margo de 2017,
O prego base do concurso é de 555.450,00 Euros (quinhantos e cinguenta e cinco mil, quatrocentos e cinquenta euros), ndo
incluindo o imposto sobre o valor a¢rascentado (IVA).

O juri do procedimenta foi designado por deliberagdo da Camara Municipal de Arcos de Valdevez de 23 de Janeirs de 2017,
tendo side nomeados os seguintes membros para o integrarem:

Membros efetivos: Presidente:
12 Vogal:
22 Vogzl:

Mernbros suplentes: 1= Vogal:
22 Vogal:

Luis Manuel Duarte de Maceda
Marla Clara Rodrigues Amorim
Manuel Gaspar Cerqueira

Alexandra Matfa Ralha Nogueira
Faustino Games Soares

2. LiISTA DE CONCORRENTES £ PROPOSTAS
As propostas patentes ao concurso s30 as constantes no quadro seguinte:

Quadro 1 - Propostas  concarremtas gresentas @ concurse

1 PEDRIVALOES, Lda. 76689,98 €
2 Sebastido da Rocha Barbosa, Lda. 506728,70€
3 HABIMONCRO, Lda, 483 000,01 £
4 MARSILOP - Sociedade de Empreitadas, S.A. 53502882 ¢€
5 Martins & Filhes, S.A. 495 406,12 €
6 Consédreio MOB 51953757€
7 Domingos Pedrosa Barreto, Lda./PLANG MINHQ, Lda. 51395043 €
8 Céndido José Rodrigues, 5.A : 553 8572,74€
g J1.5.Gomes, Lda. A83 000,00 €

N

Relatdrio Preliminar de An#lise das/Puéstas 13714
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3. FATOR DE AVALIACAO DAS PROPOSTAS
NZo sde consideradas para efeito de adjudicagdo as propostas cujo valor exceda o valor do pre¢o base, conforme previsto na
alinea d) do n.2 2 do artigo 702 do Cédigo dos Contratos PiOblicos.
N@o 580 igualmente consideradas para efeitos de adjudicacgo as propostas que apresentem um preco total anormalmente
baixo, cujos esclarecimentos justificativos ndo tenham sido apresentados ou ndo tenham sido considerados nos termos do
disposto ho artigo 712 do Cédigo dos Contratos PUblicos.

© modelo de avaliagdo das propostas foi definido atendendo ao n.2 1, do artigo 74.2, do CCP aprovado pelo Decreto-Lei
18/2008, de 29 de janeiro, que estabelece que o critério no qual se baseia a adjudicagdio de proposta economicamente mals
vantajosa para a entidade adjudicante, implicando 2 ponderacéo dos fatores e subfactores definidos no Antncio de Concurso
e Programa de Concurso, gue atribuiram a seguinte valoragiio:

Fator n.2 1 - Preco (P) - 50%
Fator n.2 2 — Valia técnica {VT) - 50%

Face ao exposto, foi elaborada a andlise técnica das diferentes propostas com base na documentacdo apresentads palos
concorrentes e segundo os fatores de adjudicagdo, conforme a seguir se discrimina.

3.1. FATOR 1 - PRECO (P)

A pontuacdo do fator Preco {P) serd obtida através da seguinte expressdo:

P=1+{(1"( pﬂm / Pba:enﬂ(llg))*g
Em que:
P — Classificagio do preco da proposta (arredondada & 3.2 casa decimal)
Ppro ~ Valor, em eures, da proposta em analise
Prase — Valor, em euros, do prego base

3.2. FATOR 2 -VALIA TECNICA (VT)

A pontuagdo do fator Valio Técnica (VT), serd o resuitado da pontuagiio obtida nos seguintes subfatores e respetivas
ponderacies: —

. Subfatores.i : ST : i iPotideracdo -
PT Plano de Trabalhos 50%
PMO | Plano de M&o-de-vbro 25%
PE Plano de Equipamenios 25%

A portuacio de cada subfactor divide-se nos sub-subfatores e respetivas ponderaces, que se apresentam a seguir.

PT - Pfano de Trabaihos
Plano de trabalhos, elaborado em diagrama de barras, defininde com precisio os momentos de inicio e de conclusdo da
empreitada, bem como a sequéncia e interdependéncia das atividades, o escalonamento no tempe, o intervalo e o ritmo de
execucdo das diversas espécies de trabalho, distinguindoe as fases consideradas vinculativas, © caminho critico e a unidade de
tempo que serve de base & programac8o. Deve ser de faci) consulta, andlise e leitura.

. PHEES R Deseritores: L Ponderagio. *
PT1 Grau de pormenorizagdo do Plano de Trabalhos {atividades/ unidade de tempo/ 30%
informagéo)
572 Programagéio /adequacdo dos trabalhos / RelacGes de interdependeéncia dos diversos 50%
trabalhos (escalonamento e sequancia)
PT3 ProgramacEo ¢ sequéncia dos trabathos criticos {Caminho critica) 20%

Relatdrio Preliminar de Analise das Propostas | 4./ 14



T Ampliacdo da Rede de Abastecimento de Agua — freguesia de Miranda (Zona Alta)

PMO - Plano de M&o-de-obre
Plano de méo-de-obra para & execugdo dos trabalhos, com indicagiio da distribuigiio dos meios pelas atividades e das cargas
a afetar por especialidade e total mensal. Deve ser de facil consulta, anélise e leitura.

T Dasifitores.

| PMO1 | Afetacsio e adequagio da mio-de-obra

! PMO2 | Constituicdo/Dimensionamento de mao-~de-obra {cargas) 30%
1 PMO3 | Coeréncia com o Plano de Trabafhos / Plana de Equipamentos 20%

PE - Plano de Equipamentos
Plano de equipamento para a execu¢io dos trabalhos, com indicagiio da distribuigZo dos meios pelas atividades e das cargas
a afetar por especialidade e total mensal. Deve ser de ficil consulta, andlise e leitura.

2 A Descritofe i Ponderagiio:;
PE1 Afetagdo e adequagio do equipamento 50%
PE2 Constituigio/Dimensionamento dos equipamentos [cargas) 30%
PE3 Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de Mao-de-Obra 20%

A pentuacdo aas atributos de andlise dos diferentes subfactores serd atribuida de acordo com os pardmetras de avaliagio e
escala de pontuacio seguinte:

Descreve e curnpre integralmente os aspetos essenciais, de farma clara, com muito bom

MUITO BOM o 10 pontas
detalhe e adequacio.
Descreve e cumnpre a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara, com bom

BOM N 8 pontos
detalhe e adeguacio.

SATISEATORIO Descreve e cumpre satisfatoriarnente os aspetos essenciais, com suficiente detathe & 6 pontos
adequacio.

SUFICIENTE Bescreve os aspetos essenciais, mas de forma pouco detalhada e pouco adequada. 4 pontos

MEDIOCRE Identifica, mas ndio descreve nern cumpre alguns dos aspetos essenciais, Desajustada/o. 2 pontos|

|

Atodos os subfactores, bem como aos respetivos atributos de andlise, serd atribuida uma classificacio entre 0 e 1G valares,
gue apds ponderacio serd arredondada a trés caszs decimals.

A pontuacdo do fator valia téenica da proposta (VT) serd obtida através da aplicaco das seguintes expressdes;
PT = (PT1 x 30%) + {PT2 x 50%) + {PT3 x 20%)
PMO = (PMO1 x 50%) + (PMO2 x 30%) + (PMO3 x 20%)

PE = (PE1 x 45%] + (PE2 x 30%} + {PE3 x 20%)

VT = (PT x 50%) + (PMO x 25%) + {PE x 25%)

3.3 CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS

A classificacHo final das propostas de cada concorrente, de acorda com a metodologia adotada na andlise de cada um dos
fatores de apreciagdo, bem como dos coeficientes de ponderagio dos mesmas, resultard do somatdrio das pontuagdes
obtidas nesses fatores, a saber:

Classificagio Final = (P x 50%) + (VT x 50%])

A adjudicacio serd recomendada 3 proposta que obtenha a classificacdo final mais elevada. %

Relatério Preliminar de Andlise das Propestas | 5/ 14
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4. PROPOSTAS ADMITIDAS E EXCLUIDAS
O Jiri amalispu as propostas apresentadas, tendo deliberads, por unanimidade, propor a admissdo/exclusdo das seguintes
propostas pelos motives e com os fundamentos a seguir indicados:

) : Pag & s ' 3

-O concorrente apresenta umna proposta no valor de 76 689,98 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurse (555.450,00 Euros).

A proposta foi submetida apenas com uma declarago de ndo apresentacio dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2
do Programa de Procadimento, devido ao facto do preco afcancado para orgamento ser superior a0 prego base do
procedimente.

Assim, atendendo ao disposto ra alinea d) do n.2 2 do artigo 70.2 & na alinea d} do n.2 2 do artigo 146.2 do Codigo dos
Contratos Publicos, aprovado pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de janeiro a proposta é excluida.

concurso (555.450,00 Euros).

Face ao exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, © Jisi considera que os mesmos feram entregues
na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artige 82 do programa de procedimento, pelo que a
proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

LR T Y

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 483 000,01 Euros, inferior ac valor base fixado para a empreitada 2
concurso (555.450,00 Euros).

Face ao exposto ¢ apds a andlise dos documentos gue instruem a proposta, o Jiri considera que 03 mesmaos foram entregues
na totalidade e cumprem formalments o exigide no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pela que a
proposta & admitida e de seguida sers avaliada pelos critérios definidos.

RREes

ISR

O concorrente apresenta uma proposta ne valor de 536 928,82 Eures, inferior ao valor base fixado para a empreijtada a
concurso (555.450,00 Euros).

Face ao exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o JUri considera que 05 mesmos forarm entragues
nz totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo que a
proposta & admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta ne valor de 495 406,12 Euros, inferior ao valor base fixade para a empreitada =
concurso {555.40,00 Euros).

Face 20 exposto e apés a andlise dos decumentos que instruem a Proposta, o Jiri considera que os mesmos foram entregues
na totalidade € cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo que @
proposta € admitida e de seguida serd avsliada pelos critérios definidos.

i R

O concorrente apresenta Uma proposta no valor de 519 537,57 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurso (555.450,00 Euros).

Face ao exposto & apos a andlise dos documentos gue instruem a proposta, o Jari considera gue s mesmos foram entregues
na totalidade e cumprem formalmente o exigida no porto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo que g
proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

Relatdrio Prelimingr de Andlise das Propostas | 6 714
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A apsd il 4t13, [ 2 & b 23] 4
O concorrente apresenta uma proposta no valor de 513 $50,43 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurso (555.450,00 Euros).
Face a0 exposto & apds a andlise dos documentos que instruem 2 propaosta, o Jiri considera que os mesmos foram entregues
na totalidade & cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo que a
proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 553 572,74 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurso {555.450,30 Euros).

Face ao exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a praposta, o JOri considera que 05 mesmaos foram entregues
na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 8¢ do programa de procediments, pelo que 2

proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definides.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 483 000,00 Euros, inferior ao valar base fixado para a empreitada a
concurso {555.450,00 Euros).

Face a¢ exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Jdri considera que os mesmas nfo foram
entregues ra totalidade, verificando-se a falta dos pregos parciais dos trabalhos que se prop8e executar correspondente ds
habilitagBes contidas nos alvards ou certificade de obras publicas, ndo cumprindo formalmente o exigide na ponto 1.2 do
artigo 82 do programa de procedimento.

Assim, atendendo ao disposto na alinea b) do n.2 2 do artigo 70.¢ do CSdiga dos Contratos Pdblicos, apravada pelo D.L.
18/2008, de 29 de janeiro a proposta € excluida.

Da andlise efetuada apresenta-sa o seguinte guadro de concorrentes admitidos e excluidos:

Quadro 2— Propostas e rentes admitidos e excluld,
-

1 PEDRIVALOES, Lda. EXCLUMDO
2 Sebastiio da Rocha Barbosa, Lda. ADMITIDO
3 HABIMONCAQD, Lda. . ADMITIBO
4 MARSILOP - Sociedade de Empreitadas, S.A. ADMITIDG
5 Martins & Filhos, S.A. ADMITIDG Q\\;\
6 Conséreio MOB ADMITIDO y
7 Darmingos Pedrosa Barreto, Lda./PLANO MINHO, Lda. ADMITIDO -1
b4 Cdndido José Rodrigues, S.A ADMITIDC M
9 1.5.Gomes, Lda. EXCLUBO

il
Relatério Preliminar de Andlise das Propostas | 7 / 14}
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5. ANALISE E AVALIACAC DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Apos & fase de admissdo e exclusBes das propostas, passou-se & andlise e avaliagio das propostas admitidas.
5.1 FATOR N.21 - PRECO (P)

De acordo com o fator definido no artigo 12.2 do Programa de Procadimento e enunciado no ponto 3.1. do presente relatério,
obtém-se a seguinte classificagéo relativamente nas diferentes propostas apresentadas pefos concorrentes:

hradro 3~ Oessificoedes do Fator Prego

2 Sebastido da Rocha Barbosa, Lda. . 506 738,70€ 7,638
3 HABIMONCAO, Lda, 483 000,01 € 7977 o
4 MARSILOP - Sociedade de Empreftadas, $.A. 526928,82€ 6,383
5 Martins & Filhos, S.A. 495 406,12 € 7,815
& Conséreio MOB 51953757 € 7,391
7 Domingoes Pedrosa Barreto, Lda./PLANO MINHO, Lda. 51295043 € 7,508
8 Céndido José Rodrigues, $.A S53 572,74 € 5,419

7
]

%
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5.2 FATOR N.22 - VAUA TECNICA (VT)

De acordo com o fator definido no artigo 12.2 do Programa de Procedimento  enunciade no ponto 3.2. do presente relatdrio,

a classificagdo da valia técnica da proposta apresentada é a seguinte:

1, Subfacter: PLANQ DE TRABALHOS Pontuagic
PT1: 30%  Grau de pormencrizagio do Plano de Trebalhos (atividades/ unidade de tempce/ informacéo) 2
PT2: 50% Programogdo fadequago dos trobalhos / Relagiies de interdependéncla dos diversos trabalhos 2

{escalonamento e sequencia)
PT3: 20%  FProgremogio e sequéncia dos trabaifios criticos (Caminko critico) [

Nota PT: 7,600

2. Subfoctor: PLANG DE MAO-DE-OBRA Pontuacio
L PMOI 80%  Afetogdo e odequagic de madp-de-obra g
PMO3 30%  Constituipio/Dimensionamento de méo-de-obra (cargas) 2
PMO4 20%  Coeréncio com o Plaro de Trabalhos / Plano de Squipamentos 8

Nota PMO: 8,000

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuacdo
PEZ 50%  Afetogdo e odequociio do equipamento 8
PE3 30%  Constituicdo/Dimensionamento dos equipementos (cargas) 38
PE4 20%  Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de M&a-d2-Obra 8

Nota PE: 8,000

G PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre com a quase tatalidade dos aspetos essenciais, de forma clzra ¢ bem adaptada
& obra, com bom detalhe aa nivel das tarefas e de muito boa informagio complementar, Define o caminho critico proposto e apresenta umn plano

de tarefas criticas, embora com lacunas

O PVIQ propde uma afetacio de recursos bem adequada a obra, com mdncagao da distribuicZo dos meios pelas atividades. Apresents cargas por

espedialidade e totais mensais. Os planos s3s coerentes entre si.

Q PE propie uma afetagdo de recursos bem adequada ¥ obra, com indicagio da distribuiciio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e totais mensais. Os planas s5o coerantes entre si.

1. Subfector; PLANG DE TRABALHOS Pontuagso
PrI: 30%  Groude pormenorizagio do Plano de Trobalhos (atividades/ unidade de tempo/ informagéo) 8
PT2: 50y Frogremogho Jedequagtic f:‘os trebalhos / Relagies de interdependéncia dos diversos trabalhos s e
{escalonamenta 2 sequencia)
PT3: 20%  Progromaogdo e sequéncia dos trobalhos criticos (Caminha critico) 8

Nota PT: 8,000

2, Subfector: PLANG DE MAO-DE-OBRA Pontuagio

£MO1 50%  Afetogdiv e adequacdo da mio-de-obra 8

PMO3 30% Constituigdo/Dimensionamento de m&o-de-obra (corges) 4

PMO4 20%  Coeréncic com o Plang de Trabalhos / Plano de Equipomentos &

Nota PMO: 6,200 X

3. Subfoctor: PLANG DE EQUIPAMENTOS Paontuagdo

PE2 50%  Afetagio e adequagdo do equipamento 3

PE3 30%  Constituicic/Dimensionomento dos equipamentos (cargas) 4

PE4 20%  Coeréncie com o Plono de Trabathos / Plano de Méo-de-Obra g , /

/
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Nota PE: 6,800

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expGe e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada

& obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e informagdo complementar. Define o caminho critico RIOposto e apresenta um planc de tarefas
criticas.

© PMO propie uma afetagio de recursos bem adequada 3 obra, com indicagdo da distribuicio dos meios pelas atividades. N3o apresenta cargas
por espedialidade, totals mensais ¢/ou semanals. Os planos s3o coerentes entre si.

O PE propSe uma afetagdio de recursos bem adequada & obra, com inditagao da distribuiciio dos meios pelas atividades. Nio apresenta cargas por,
especialidade, totais mensais e/ou semanals. Os planos s30 coerentes entre si.

atemys

1. Subfector: PLANO DE TRABALHOS

Pontuagio
PrI: 30%  Groude pormenorizagio do Plano de Trobolhos (otividades/ unidade de tempo/ informocfio) [
pT2: 50% Programagdo fadequagbe dos trabolhos / RelagBes de interdependéncia das diversos trabathos 5
" °  (escalonamento e sequencia)
PT3: 20%  ProgremogBo e sequéncia dos trabelfos criticos [Caminho erftico) 4

Nota PT: 5,600

2, Subfactor: PLANO DE MAO-DE-OBRA

Pontuacso
PMO1 50%  Afetagto e adequacio de méo-de-obro 6,000
PMO3 30%  Constituicdo/Dimensionamento de mdo-de-obra {cargas) 4
PMCS 20%  Coeréncla com ¢ Piano de Trobaihos / Plane de Equipamentos 4

Nota PMC: 5,000

3. Subfector: PLANO DE EQUIPAMENTOS

Pontuacao
PEZ 50%  Afetopfo e cdequugio do equipamento [
PE2 30%  Constituigdo/Dimensionamento dos eguipomentos (cargas) a
PE4 20%  Coeréncio com o Plano de Trabalhes / Piano de Méo-de-Obra L

Nota PE: 5,000

O PT proposte, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre os aspetos essencials,

de forma clara e suficientemente adaptada 3 obra,
suficientemente detalhade ao nivel das tarefas e informagdc complementar. Define o caminho critico Proposto e apresenta um plano de tarefas
criticas, mas com [acunas.

O PMO propfe uma afetagSo de recurses suficientemente adequada 3 obra, com indicacio da distribuigio dos meios pelas stividades. N3o
apresenta cargas por especialidade, totais mensais e/ou semanais. Os plancs sio coerentes entre sj,

O PE propde uma afetagio de recursos suficientemente adequada 3 obra, com indicacio da distribuigio dos meios pelas atividades. NSo apresenta
cargas per especialidade, totals mensais efou semanals. Os planos s30 polco coerentes antre si.

1. Subfactor: PLANG DE TRABALHOS

Pontuagio
PTI: 30%  Grau de pormenorizagbc do Plano de Trabalhos {etividades/ unidade de tempo/ informagéio) 8
T2 50% Programuogdc fadequagBo dos trabalhos / RelogBes de Interdepend@ncia dos diversos trabalhos 2
' ° " fescolonamento e sequencia)
PTE: 20%  Progromogto e sequéncio dos trabalhos criticos (Caminko critico} 8

Nota PT: 8,000

2. Subfector: PLANO DE MAC-DE-OBRA,

Pontuagdo
PMOI 50%  Afetaco e odequaco da mio-de-obra g
PMO3 30%  ConstituigBo/Dimensionamento de mao-de-obra (earges} 8
PMO4 20%  Coeréncia com o Plano de Traboihos / Planc de Equipomentos 8

Nota PMO: 8,000
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3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PE2 80%  Afetagho e adequagdo do equipamento 8
PE3 30%  Constituige/Dimensionomento dos equipamentos (cargas) g
PE4 20%  Coeréncic com o Plana de Trabathos / Plano de Mdo-de-Obra 2

Nota PE: 8,000

O PT proposto, elabarado em diagrama de barras, expde & cumpre com a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara @ bem adaptada
& obra, com bam detalhe a0 nivel das tarefas e informagio complementer, Define @ caminho ctitico proposto e aprasanta um plano de tarefas
eriticas.

0 PMO propée uma afetacSo de recursos bam adequada & obra, com indicagie da distribuicio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totais mansais e semanais. Os planos 550 coerentes entre si.

O PE propBe uma afetagdo de recursos bem adequada i obra, tom indicacdo da distribuigio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totats mensais e semanais, Os planos 530 coerentes entre si.

1, Subfactor: PLANO DE TRABALHOS ) Pontuaciio
PTI: 30%  Grau de pormenorizagiio do Plano de Trobalhos (atividades/ unidade de tempoy Informagso) &
. o Programaciio /odequacdc dos trabalhos / RelagBes de interdependéncia dos diversos trabalhos
PTZ: 50% ; EJ
{escalonamento e sequencia)
PT3: 20%  ProgramacBo e sequéncic dos trabalhos criticas {Caminho critica) [

Nota PT: 7,000

2. Subfactor: PLANO DE MAO-DE-OBRA Pontuagio
PMOI 50%  Afetagio e adequogdo da ma-de-obra 6
PMC3 30%  Constituicho/Dimensioncmento de méo-de-obra {cargas) 3
PMO4 20%  Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos 8

Nota PMO: 7,000

3. Subfector: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuacio
PEZ 50%  Afetogdo e adequagio do equipamento 6
PEZ 30%  Constitulgdo/Dimensicnomento dos equipamentos (cargas) 8
PE4 20%  Coeréncio com o Plono de Trabalhos / Plang de Mio-de-Obra g

Nota PE: 7,000

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, axpde e cumpre os aspetos essendiais, de forma clara e bem adaptada 2 obrz, sufidentemente
detalhado ao nivel das tarefas e informagio complementar. Define o caminho critico proposto e apresenta um plano de tarefas criticas, mas com
facunas.

O PMO propde uma afetagdo de recursos suficientemente adequada 3 obra, cam indicagSo da distribuigiio dos mefos pelas atividades. Apresenta
cargas por espedalidade, totais mensais e semanais. Os planos s3o coerentes entre st.

Q PE propbe uma afetacdo de recursos suficientemente adeguada & obra, com indicagdo da distribuigSo dos meios pelas atividades. Apresenta
cargas por especialidade, totais mensais e semanais. Os plancs s3o ¢coerentes entre sk

REOs:

L. Subfactor: PLANO DE TRABALHOS Pontuagio
PTI: 30%  Grov de pormenorizegBo do Plana de Trebalhos (atividedes/ unidade de tempo/ informegdo) 8
P 500 Progremogtio /odequacso fios trabaihos / RelagBes de interdependéncle dos diversos trabalhos g

{escalonamento e sequencia)
PT3: 20%  ProgremagBo e sequéncia dos trabothos criticos fCaminho eritics) £

Nota PT: 8,000

2. Subfactor: PLANG DE MAO-DE-OBRA Pontuagio

PMOI 50%  Afetopdo e adequacdo da mdo-de-obra 8
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PMO3 30%  Constrtuigso/Dimensionemento de mio-de-obra (cargas) 8
PMO4 20%  CoerSncig com o Plano de Troboihos / Plano de Equipamentos 8
Nota PMO: &,000

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PE2 50%  Afetogdo e adequagde do equipemento 2
PE3 30%  Constituicio/Dimensionamento dos equiptamentes (cargos) 8
PEZ 20%  Coeréncia com o Plano de Trabathos / Plano de M&o-de-Obra g

Nota PE: 8,000

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expSe e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada
2 obra, com bom detalhe ao nivel das tarefas e muito boa informagSe complementar. Define o caminho critico proposto e aprasenta um plano de
tarefas criticas.

O PMO propBe uma afetag3o de recursos bem adequada & obra, com indicagdo da distribuicdo dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totais mensais 2 semanais. Os planos s3o coerentes entre si.

O PE propbe uma afetagdo de recursos bem adequada & obra, com ingicacio da distribuitio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por

.
especialidade, 1o1ais mensais e semanais. Os planes s30 coerentes entre si. :
1. Subfactor: PLANO DE TRABALEQS Pantuagao

PTL: 30%  Groude pormenorizagio de Plano de Trabaihos (atividodes/ unidade de termpo/ informagda) 8
PT2: 50% Progromagdo Jedequacto dos trabalhes / RelagBes de Interdependéncia dos diversos trabolhos g
) ®  (escalonamento e sequentia)
PT3: 20%  Progromagiio e sequéneia dos trabalhos criticos (Carminho critico) 6
Neota PT: 7,600
2. Subfectors PLANO DE MAQ-DE-OBRA Pontuagio
PMOL 50%  Afetagdo e adequacio da mic-de-obra 8
PMIO3 30%  ConstituicBo/Dimensionamento de mo-de-obra (corgos} 8
P04 20%  Coeréncia com o Plang de Trebalhos / Plono de Equipomentos 1
Nota PMO: 8,000
3. Subfactor: PLANG DE EQUIPAMENTOS Pontuagio o
PE2 80%  Afetocdo e adequagdo do equipemento 8
PE3 30%  Constituigho/Dimensiondmente dos equipamentos {corgas) g
PE4 20%  Coeréncia com o Plano de Trabalhos / Plane de Mio-de-Obra 8
Nota PE: 3,000
O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre os aspetos essenciais, de forma clara e bem adaptada 2 obra, suficientementa
detalhado a0 nivel das tarefas e muito boa informagic complementar. Define © carminho critico pro posto e apresenta um plano de tarefas criticas,
mas com lacunas.
O PMO propSe uma afetagio de recursos bem adequada & obra, ¢com indicagie da distribuigio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totals mensais e semanals. Os planos s50 coerentes entre si,
O PE propde uma afetacdic de recurses bem adequada 2 obra, com indicagBo da distribuicdo dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade, totals mensais e semanais. Os planos s30 coerentes entre 5L
N
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Da andlise e avaliagio das propostas relativatnente 3 este critérlo (Valia Técnica), resulta o seguinte quadro de classificagbes:

Quadro 4~ Classificacdes do Feter Velia Técnico

2 Sebastido da Rocha Barbosa, Lda. 7,600 8,000 3,000 7,800
3 HABIMONGAQ, Lda. 8,000 6,800 6,300 7,400
4 MARSILOP - Sociedade de Empreitadas, $.A. 5,600 6,300 5,000 5,750
5 Martins & Filhos, S.A. 8,000 8,000 8,000 8,000
3 Consdreio MOB 7,000 7,000 7,000 7,000
- E:; ingos Pedrosa Barreto, Lda /PLANO MINHO, 8,000 8,000 8,000 8,000
8 Candido fosé Rodrigues, S.A 7,600 8,000 8,000 7,800

5.3 CLASSIFICACAQ FINAL DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

A classificagZo final das propostas admitidas, tendo em conta os critérios de avaliagdo e respetivas panderaghes, conforme
enunciado no ponto 3.3., é a apresentada no Quadro 5.

Quadro 5 - Uassificag@n Finol das prapestas admitidas

Proposta g

Classﬁcagé’o

.. Final -, . ©

2 Sebastido da Rocha Barbosa, Lda. 7,720
3 HABIMONGAQ, Lda. 7,977 3,988 7,400 3,700 7,688
4 MARSILOP - Sociedade de Empreitadas, 5.A. 6,883 3,842 5,000 2,500 5,942
5 Martins & Filhos, $.A. 7,815 3,908 8,000 4,000 7,908
6 Consdreia MOB 7,381 3,695 7,000 3,500 7,195
7 Domingos Pedrosa Barreto, Lda./PLANO MINHO, Lda. 7,508 3,754 8,000 4,000 7,754
8 Cindido José Rodrigues, 5.A 5,418 2,710 7,800 3,900 6,610

\
Yy
A
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6 ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

Em face das classificagSes das propostas, o Jdri procedeu & seguinte ordenago final das propostas admitidas:

Quadro 6 - Ordenagdo Final dos propostos

18 Classificade 5 Martins & Filhos, S.A. 495 406,12 €
2¢ Classificado 7 Domingos Pedrosa Barreto, Lia./PLANO MINHO, Lda. 513 950,43 €
3¢ Classificado 2 Sebastidc da Rocha Barbosa, Lda. 506 728,70 €
4¢ Classificado 3 HABIMONGAD, Lda. 483 000,01 €
52 Classificado & Consérecio MOB ] 51853757 €
62 Classificado 8 Candido José Rodrigues, S.A 533572,78€
72 Classificado 4 MARSILOP - Sociedade de Empreitadas, S.A. 536928,82€

7 CONCLUSAO

Em face da ordenagdc das propostas que foram objeto de analise pelo jlri do procedimento, delibera o mesmo, por
unanimidade, proper a intengfo de adjudicacio da empreitada & Firma Martins & Filhos, S.A., pelo valor de 495.406,12 Euros
{quatrocentos e noventa e cinco mil, quatrocentos e seis euros e doze cBntimos}, ndo incluindo ¢ imposto sobre o valor
acrescentade {IVA}.

Assim, e de acordo com o disposto no n.2 1 do artigo 1232 do Cédigo dos Contratos Pablicos, deverd proceder-se 3 audiéncia
prévia dos concorrentes.

E nada mais havendo a tratar, foi encerrada a reunido e lavrado 2 presente relatdrio, gue depois de lido e confirmado vai ser
assinado pelos membros do jurl.
Arcos de Valdevez, 24 de maic de 2017

0 JURI DO PROCEDIMENTO,

3,

(Presidentéde M= Luls Macedo, Eng.2) T (1% vogol ~Gjara Avagriz, ig.9) {22 vogaf-goﬁwﬁfw Cerqueire, Lic)
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