MUNICIPIO
ARCOS DE VALDEVEZ

RELATORIO FINAL DE ANALISE DAS PROPOSTAS

(artigo 1482 do CCP)

ALARGAMENTO E BENEFICIACAO DO C.M. 1306 (SANTO AMARO
A E.M. 523-4) — MONTE REDONDO

Valor base: 240.000,00 €

Acs vinte e cinco dias do més de julho de dois mil & dezasssis, na sala de reunides dos serviges técnices
da Cémara Municipal de Arcos de Valdevez, reuniu o juri responsévet pelo procedimento composto per Ana
Maria de Freitas Esteves, que presidiu, Faustino Gomes Soares e Manuel Gaspar Soares Cerqueira, que
secretariou, a fim de analisarem eventuals reclamagdes dos concorrentes, ao abrigo do artigo 147.° do
Codigo dos Contratos Plblicos, no &mbito do procedimento por concurso plblico para a empreitada acima
referida.

Findo o prazc concedido, cinco dias Uteis, verificou-se gue nenhum dos concorrentes apresentou qualquer
reclamagéo ou pedido de esclarecimento & proposta de adjudicagéo.

Assim, e nos termos do artigo 124.° do Cédigo dos Contratos Plblicos, aprovado pelo Decreto-Lei n.©
18/2008, de 29 de Janeiro, o juri do procedimento delibera, por unanimidade, manter o teor do relatério
Preliminar (em anexc) e a adjudicagéo & empresa NAROM, S.L. Sucursal em Portugal, pelo valor de
212.281,53 € (duzentos e doze mil duzentos e oitenta e um euros e cinquenta e rés céntimos),

n&c incluindo o imposto sobre o valor acrescentado (IVA).

De acordo com ¢ prescrito, no n.° 4 do artigo 148.° do CCP, cabe a Camara Municipal, decidir sobra

aprovacac da proposta contida neste Relatdrio Final, nomeadamente para efeitos de adjudicagao.

Pagos do Cencelho, 25 de julho de 2016
0 JURI CO PROCEDIMENTO,

Ao o~ gJ. ‘—Qxd [z
(Presidente do Jdri (Suplente) — Ania Maria de Freitas Esteves)
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{Mernbro supiente -1° vogal T Faustino Gomes Soares)
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{Membio efetivo — 2° vogafz;g Mar%'ef Gaspar Soares Cerqueira)
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1. INTRODUCAO

Em cumprimento do disposte no artiga 1462 do CADIGO DOS CONTRATOS PUBLICOS, aprovado pelo DL n.e
18/2008, de 29 de Janeiro, aos 15 dias do més de julho de 2016, reuniu nas instalagBes desta Entidade, sita no
edificio dos Pacos do Concelho, o jiri do procadimento, designado para o concurso piblico da empreitada
“ALARGAMENTQ E BENEFICIAGAC DO C.M. 1306 {SANTO AMARO A E.M. 523-4) — MONTE Reponno”, & fim de se proceder &
apreciacdo e andlise das propostas e elaborar o Relatdrio Preliminar com a ordenagio das mesmas.

Com vista 2 adjudicaciio da empreitada realizou-se o ato de abertura das propostas do concurso no dia 06 de
junho de 2018,

1.1. PRECO BASE

0O prego base do concursa & de 240.000,00 Euros (duzentos ¢ quarenta mil euros), ndc induinde o imposto sobre
o valor acrescentado (IVA).

1.2. CompOSICAO DO JORI
O juri do procedimento foj designado por deliberaco da Camara Municipal de Arcos de Valdevez, de 28 de abril
de 2016, tendo sido nomeados os seguintes membros para o integrarem:

Membros efetivos: Presidente: Maria (sabel Pereira Dantas
12 vogal: Jorge Humberto Rodrigues Amarim
22 vogal: Manuel Gaspar Soares Cerqueira
Memkros suplentes: | 12 Vogal: Ana Maria de Freitas Esteves
22 Vogal: Faustino Gomes Soares

2. Lista bE CONCORRENTES E PROPOSTAS
As propostas patentes ao concurso sdo as constantes no quadro seguinte:

Quadre 1 = Propostas e concorrentes presentes a Concurso

Proposta N.¢ ‘Concorrente
1 ORGANYTERRA, ENGENHARIA E CONSTRUGAQ, LDA a,01€
2 EVOBRA - SOC|EDADE DE CONSTRUCAOD CIVIL E OBRAS PUBLICAS, LDA 53 670,72 ¢
3 NAROM, 5.L SUCURSAL EM PORTUGAL 21228153 €
4 HABIMONCAC CONTRUGOES, LDA, 1,00€ ~
5 MARTINS & FILHOS, 5.A. 226 813,96 € i
6 SEBASTIAQ DA ROCHA BARBOSA, LDA. 53670,78€
7 CONSTRUCCIONES OBRAS Y VIALES, S.A. 236952,57 € 5
8 PLANO MINHO - UNIPESSOAL, DA, 536,71 € /@
8 PREDILETHES - CONSTRUGOES, LDA. 23332940€
10 DUQUE & DUQUE - TERRAPLANAGENS, LDA. 238 87557¢ ;
11 MACHADO & CUNHA, LDA. 1,00 €
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3. FATORES DE AVALIAGAO DAS PROPOSTAS

N3o sio consideradas para efeito de adjudicagiio as propostas cujo velor exceda o valor do preco base, conforme
previsto na alinea d) do n.2 2 do artigo 702 do Cddigo dos Contratos Publicos.

No sio igualmente consideradas para efeitos de adjudicagdo as propostas que apresentem um prego total
anormalmente baixo, cujos esclarecimentos justificativos nao tenham sido apresentades ou ndo tenham sido
considerados nos termos do disposto no artigo 712 do Cddigo dos Contratos Publicos.

O modelo de avaliagSo das propostas foi definido atendendo ao n.2 1, do artigo 74.8, do CCP aprovado pelo
Dacreto-Lei 18/2008, de 29 de Janeiro, que estabelece que o critério no qual se baseia & adjudicagdo é o da
proposta economicamente mals vantzjosa para @ entidade adjudicante, implicando a ponderagdo dos fatores e
subfactores definidos no Antincio de Concurso e Programa de Concurso, que atribuiram a seguinte valoragio:
Fator n.2 1 - Prego (P) —50%
Fator n.2 2 - Valia técnica (VT) —50%

3.1. FATOR1-PReCO (P)

A classificagio da proposta no que se refere ao fator Prego (P} é obtida através das expressfes abaixo indicadas:
- Para propostas com 0,85xPpg; < Ppo < Phest
P=48"(48X(Ppmjpbas}'1}
- Para propostas com Pp.,  0,85xPp,;!
P= 10_( ZX( Ppro/ Pbas)
Em que:
p — Classificacio do preco da proposta (atredondada 3 32 casa decimal)
Paro— Valor, em euros, da proposta em andlise
Phes — Valor, em euros, do preco base

3.2. FATOR 2 -VAUA Tecnica (FVT)

Os subfatores, os descritores de andlise e respetivas ponderagbes, a considerar para a avaliagdo do fator Valia
Técnica da proposta {VT) séio 0s seguintes:
PT1: 5% - Organizagio dos documentos ern termos de apresenta ;ﬁd?&é facifidade de leitura
PTZ: 30% - Detalhe e adeguacio a obra do Plano de Trabalhos (PT)
PT3: 25% - Detalhe e adeguacio 3 obra do Plano de M3o-de-cbra (PMO)
PT4: 25% - Detalhe @ adequacio & abra do Plano de Equipamentos {PE)
__PT5: 15% - Coeréncia entre PT/PMO/PE

A pontuacio aos atributos de analise dos diferentes subfactores serd atribulda de acordo com os pardmetros de
avaliagio e escala de pontuagdo seguinte: e e e e o e 2 e e e =
MUITO BOM ~ Descreve e cumpre Integralmente o5 aspetos essenciais, de forma clara, com muito bom detathe

e adequagio 10 pontos
BOM - Descreve ¢ cumpre a quase totalidade dos aspetos essenciais, de forma clara, com bom detalhe e 2 poRtos
adequacdc P
SATISFATORIO — Descreve e cumpre satisfatoriamente os aspetos essencials, com suficiente detalhe e & vantos If\
zdequagio p A j
SUFICIENTE — Descreve o5 aspetos essencials, mas de forma pouco detalhada e pouco adeguada 4 pontos -

e e e — — X
INCOMPLETQ ~ |dentifica, mas nSo descreve nem cumpre alguns dos aspetos essencials 2 pontos

. e e — et oottt e = s i b e+ @ e wws % Semamn s s ad
INSUFICIENTE ~ Omissa ou desajustada 0 pontes
As pontuacBes (mpares classificardio as apreciages intermédias. \w@\

A todos os subfatores, bem como aos respetivos atributos de andlise, sera atribuida uma classificagao entre-0e
10 valores, que apés ponderacdo serd arredondada a trés casas decimais. e
i
e e

/
b

/
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A pontuac3o do fator valia técnica da proposta (VT) seréd obtida através da aplicagio da seguinte expressio;
VT = 5%xPT1 + 30%xPT2 + 25%xPT3 + 25%xPT4 + 15%xPT5

3.3. CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS

A classificagdio final das propostas de cada concorrente, de acordo com a metodologia adotada na andlise de
cada um dos fatores de apreciacdo, bem como dos coeficientes de ponderacio dos mesmos, resultard do
somatorio das pontuag¢Bes obtidas nesses fatores, a saber:

Classificacdo final = 50% x P + 50% x VT
A adjudicac8o serd recomendada a proposta que obtenha a classificacio final mais elevada.

4. PROPOSTAS ADMITIDAS E EXCLUIDAS

O Jdri analisou as propostas apresentadas, tendo deliberados, por unanimidade, propor a admissdo/exclusde das
seguintes propostas pelos motivos e com os fundamentos a seguir indicados:

O concarrente apresenta uma proposta no valor de 0,01 Euros, inferior ao valor base fixado para a2 empreitada a
concurso {240.600,00 Euros), considerando-se o0 mesmo anormalmente baixg, nos termos do disposto non2 1.2
do artigo 8.2 do programa de procedimento.

A proposta foi submetida apenas com uma declaragiio de nfo apresentagiio dos decumentos exigidos no n.2 1 do
artigo 82 do Programa de Procedimento, devido ao facto do pre¢o alcancado para argamento ser superior ao
preco base do procedimento.

Assim, atendende ao disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 146.2 do Cédigo das Contratos Pdblicos, aprovado
pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de Janeiro a proposta € excluida,

o

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 53.670,78 Euros, inferior ac valor base fixado para a
empreitada a cencurso (240.000,00 Euros), considerando-se o mesmo anormalmente baixo, nos termos do
disposto no n.2 1.2 do artigo 8.2 do programa de procedimento.

A propostz foi submetida apenas com uma declaragio de nio apresentagio dos docurmentos exigidos no n.2 1 do
artigo 82 do Programa de Procedimento, devido ao facto do preco alcangado para orgamento ser superior g0
preco base do procedimento.

Assim, atendendo ao disposto na allnea d) do n.2 2 do artigo 146.¢ do Cddigo dos Contratos Pdblicos, aprovado
pefo D.L. n.2 18/2008, de 29 de Janeiro a proposta é excluida.

empreitada a concurso (240.000,00 Euros).

Face a0 exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Jiri considera que os mesmos
foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido ne n.2 1 do artigo 82 do programa de
procedimernto, pelo que a proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 1,00 Euros, inferfor ao valor base fixado para a empreitada a
concurso (240.000,00 Euros), considerando-se 0 mesmo anormalmente bajxo, nos termos do disposto no n.2 1.2
do artigo 8.2 do programa de procedimento.

A proposta foi submetida sem a totalidade dos documentos exigides no n.2 1 do artige 8.2 do Programa de
Procedimento.

Face ao disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 146.2 da Cddigo dos Contratos Publicos, aprovade pelo D.L. n.2
18/2008, de 29 de Janeiro a proposta & excluida.
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o

concorrente apresenta uma proposta n

o] o valor de 226.813,96 Euros, inferior 20 valor base fixado para a

empreitada a concurso (240.000,00 Euros).

Face 30 exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o J4r1 considera que 0s mesmos
foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no n.2 1 do artigo 82 do programa de
procedimento, pelo que a proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

ap

O concorrente apresenta uma proposta nc valor de 53.670,78 Euros, inferior ao valor base fixado para a
empreitada a concurso (240.000,00 Euros), considerando-se o mesmo anormalmente baixo, nos termos do
disposto no n.2 1.2 do artigo 8.2 do programa de procedimento.

A proposta foi submetida sem a totalidade dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2 do Programa de
Procedimento.

Face a0 disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 146.2 do Cédigo dos Contratos Publicos, aprovado pelo DL n.2
18/2008, de 29 de Janegiro a proposta € excluida.

[ py byt

O concorrepte apresenta uma proposta no valbr de 236.95
empreitada a concurso {240.000,00 Euros).

2,57 Euros, inferior ao valor base fixado para a

A proposta foi submetida sem a totalidade dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2 do Programa de
Procedimento.

Face a0 disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 146.2 do Cddigo dos Contratos Publicos, aprovade peio D.L. n.2
18/2008, de 29 de Janeiro a proposta é excluida.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 536,71 Euros, inferior ao valor base fixado para a
empreitada a concurso {240.000,00 Euros), censiderando-se 0 mesmo anormalmente baixo, nos termos do
disposto no n.2 1.2 do artigo 8.2 do programa de procedimento.

A proposta foi submetida apenas com uma declarago de no apresentacée dos documentos exigidos non.2 1 do
artigo 82 do Programa de Procedimento, devido 2o facto do prege alcancado para orgamento ser superior ao
prego base do procedimento.

Assim, atendendo ao disposto na alinea d) do n.2 2 do artigo 146.2 do Cédigo dos Contratos Pdblicos, aprovade
pelo D.L. n.2 18/2008, de 29 de Janeiro a proposta é excluida.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 233.329,40 Euros, inferior 3o valor base fixado para a
empreitada a concurso (240.000,00 Euros).

Face a0 exposto e apds a analise dos documentos que instruem a proposta, 0 Jdri considera que 0s mesmes
foram entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no n.2 1 do artigo 82 do programa de
procedimento, pelo que 3 proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

e

;‘\ :

Py

<

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 238.875,57 Euros, inferior ao valor base fixado para a
empreitads a concurso (240.000,00 Euros). )
Face a0 exposto e apGs a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Wiri considera que os mesmos é
foram entregues na totalldade e cumprem formalmente o exigido no n.2 1 do artigo 82 do programa de
procedimento, pelo que a proposta é admitida e de seguida sera avaliada pelos critérios definides.

e

/
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O concorrente apresenta uma proposta na valor de 1,00 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
coneurso (240.000,00 Euros}, considerando-se o mesmo anormalmente baixa, nos termos do disposto no n.2 1.2
do artiga 8.2 do programa de procedimento.

A proposta fof submetida sem z totalidade dos documentos exigidos no n.2 1 do artigo 8.2 do Programa de
Procedimento.

Face ao disposto na alinea d} do n.2 2 do artigo 146.2 do Cddiga dos Contratos Pdblicos, aprovado pelo D.L n.2
18/2008, de 29 de Janeiro a proposta é excdufda.

Da andlise efetuada apresenta-se o seguinte guadro de concorrentes admitidas e excluidos:

Quadro 2 — Propostas e concorrentes edmitidos e exclufdos

P em.'.':iihéﬁ&éo ccnm"e"te pr::zaz:il:ziélse :
1 ORGANYTERRA, ENGENHARIA E CONSTRUCRQ, LDA | EXcLUDO
2 EVOBRA - SCCIEDADE DE CONSTRUCAD CIVEL E OBRAS PUBLICAS, LDA EXCLUIDO
3 NAROM, 5., SUCURSAL EM PORTUGAL ADMMDO
4 HABIMONGAO CONTRUGSES, LDA. ExctuiDe
5 MARTINS & FILHOS, S.A. ADMITIDO
6 SEBASTIAQ DA ROCHA BARROSA, LDA. EXcLuibo
7 CONSTRUCCIONES OBRAS Y VIALES, S.A. EXCLUIDO
3 PLANO MINHO - UNIPESSOAL, LDA. EXCLUDO
9 PREDILETHES - CONSTRUGHES, LDA. ADMITIBO
10 OUQUE & DUQIUE - TERRAPLANAGENS, LDA. ADMITIDO
11 MACHADO & CUNHA, LDA. EXCLUDO

5. ANALISE E AVALIACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Apds a fase de admissdo e exclusdes das propostas, passou-se 3 andlise e avaliacio das propostas admitidas.

5.1. CLASSIFICACAD DO FATOR N.21 - PrReco {FP)

De acorde com o fator definido no artigo 10.2 do Programa de Procedimento e enundiado no ponto 3.1. do
presente relatdrio, obtém-se a seguinte classificagio relativamente nas diferentes propostas apresentadas pelos (\
concarrentes:

Qeadre 3= Classifieactes do Fator Prage

P’?:‘:S‘a Dénaitifiacas do Concorrarts: - -
2 NAROM, §.L SUCURSAL EM PCRTUGAL 21228153 €
5 MARTINS & FILHOS, S.4, 226813,96 € 8,637
) PREDILETHES ~ CONSTRUCHES, LDA. 23332940 € 2,334
10 DUGUE & DUQUE - TERRAPLANAGENS, LDA. 238 £75,57 € 1,225
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5.2. CLASSIFICACAO DO FATOR N.22 - VAUA TECNICA DA PROPOSTA
De acordo com o fator definido no artigo 10.¢ do Programa de Procedimento e enunciado no ponto 3.2. do
presente relatério, 2 classificacdo da valia técnica da proposta apresentada & a seguinte:

1, Subfactor; PROGRAMA DE TRABALHOS Pontuagdo
PTL: 5% - Organizacio dos documentas em termas de apresentogio e de facllidode de leiture [
PT2: 30% - Detalhe e odeguagso & obra do Plane de Trabolhos (PT) 6
PT3: 25% - Detalhe e adequogdo & obra do Plano de Mdo-de-obra (PMO) 6
PT4; 25% - Detalhe e adequagdo & obra do Plano de Equipamentos (PE) 5
PTS: 15% - Coeréncia entre PT/PMO/PE ]

© FT proposto, elaborado em diagrama de barras, descreve og aspetos essenciais, com satisfatério detalhe ao nivel das tarefas e de informagao
complementar 2 suficiente adaptag3o 3 obra. Define ¢ caminho critico proposto mas ndo apresenta um plano de tarefas criticas.

O PMO e PE apresentados propem uma afetagio de recursos satisfatariamente adequada & execugdo da obra, com distribuigdo dos meios pelas
tarefas e das cargas 2 atribuir por espedalidade/mensal.

Os docurrientos encontram-se elaborados com satisfatéria apresentacio, facitidade de leitura e coeréneiz entre si.

Nota PT: 5,750

1. Subfoctor: PROGRAMA DE TRABALHOS Pontuagio
PT1: 5% - Orgonizagho dos documentos em termos de apresentagdo e de focilidode de lefture 8
PT2: 30% « Detalhe e adequogdo & obra do Plono de Trabaihos (PT) 8
PT3; 25% - Detalhe e gdequogio & obro do Plono de Méo-de-obra (PMO) 9
PT4: 25% - Detolhe & odequagio & obrg do Pleno de Equipamentos (PE) 9
PTS: 15% - Coeréncio entre FT/PMO/PE 9

O PT propaste exple e cumpre a quase totalidade dos aspetos essenciais, de ferma clara e hem adaptada & obra, com elevade detathe ao nivel
das tarefas e de informagia complementar. Define o caminho critico proposto e apresenta um plano de tarefas critlcas.

0 PMO e PE apresentados propiiem uma afetacdo de recursos muito bern adequada 3 execugiio da obrs, com indicagdo da distribuicio dos
meios petas tarefas e das cargas a atribufr por espacialidade e total semznal/mensal.

0Os documentos encentram-se elaborados com boa apresentagio, facilidade de leitura e coeréncia entre si.

Nota PT: 8,650

1. Subfoctor: PROGRAMA, DE TRABALHOS Pentuacdo
PT1: 5% - Organizagio das decumentos em termas de opresentagio e de facilidade de feitura
PT2: 30% - Detolhe e adequogBo & obra do Plane dz Trabalhos (PT}
PT3: 25% - Detalhe e adequagBo & obra do Plano de Me-de-obrg (PMO}
PT4: 25% - Detathe e adequagio & obra do Plano de Equipamentos (PE)
PT5: 15% - Coeréncic entre PT/PMQ/PE g
O PT proposto expie e cumpre satisfatoriamente os aspetos essenciais, de forma dara e satisfatoriamente adaptada 3 obra, com bom detalhe a0
nivel das tarefas e de informagio complementar. Define o caminho critico proposto e apresenta um plano de tarefas criticas.
© PMO e PE apresentados propSem uma afetagiio de recursos bem adequada 2 execugo da obra, com indicagio da distribuigio dos melos pelas

tarefas e das cargas a atribuir por especialidade e total mensal.
Os documentos encontram-se elaborados com boa apresentacio, facilidade de leitura & coeréneia entre si.

oo oo | 0| %

Nota PT: 3,000
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1. Spbfector: PROGRAMA DE TRABALHOS Pantuz¢do

FT1: 5% - OrgonizogGo dos decurmentss em termos de apresen togdo e de focliidade de leitura
P12: 30% - Detalhe e adequagiio & obra do Plano de Trabalhos (PT}

P13: 25% - Detalhe ¢ adequocdo & abra do Plano de Mao-de-obra (PMO}

PT4; 25% - Detalke = adequaglo & obra do Plans de Equipamentos {PE)

PT5: 15% - Coeréncha entre PT/PAMO/PE 5

0 PT propeste, elaborade em diagrama de barras, descreve razoavelmente os aspetos essenciais, com suficiente adaptagio 4 abra, bem eamo
detalhe 20 nivel das tarefas e de informag3o complementar. Refere o caminho eritico proposta, sem cantude o identificar convenientementa.
Q PMO e PE apresentados Indicam a distribuicio dos meios pelas tarefas, emborz de forma incompleta e pouco adequada 3 execugio da obra.
Os documentos encontram-se elabarados com suficiente apresentacdo, facilidade de leiturz e coeréncla entre si,

Nota PT: 4,500

& |lajwninm

Da andlise e avaliagdo das propostas relativamente a este eritério {Valia Técnica), resulta o seguinte quadro de
classifica¢Bes:

Quadre 4— Classificagbes do Fator Valia Téoica da Praposte

Lig

3 NAROM, 8.L. SUCURSAL EM PORTUGAL 6000 | 6000 | 6,000 | 5,000 | 6,000 5,750
5 MARTINS & FILHOS, 5., 8,000 | 8000 | 2,000 | 9,000 | 39,000 8,650
9 | PREDILETHES - CONSTRUCOES, LDA. 8,000 | 8,000 | 3,000 | 8000 | 8,000 8,000
10 | DUQUE & DUQUE - TERRAPLANAGENS, LDA. 5000 | 5000 | 4000 { 4,000 | 5,000 4,500

5.3.  CLASSIFICAGAO FINAL DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
A classificacgo final das propostas admitidas, tendo em contz os critérics de avaliagdo e respetivas ponderacdes,
conforme enunciado no ponto 3.3., é a apresentada no Quadro 5.

Proposta |
SN

3 NAROM, 5.L. SUCURSAL EM PORTUGAL 6,544 3,272 5,750 2,875 6,147

5 MARTINS & FILHOS, S.A.

9 PREDILETHES - CONSTRUCGES, LDA.

10 DUQUE & DUQUE - TERRAPLANAGENS, LDA.




EMPRETADA DE “ALARGAMENTO E BENEACIACAD DO C.M. 1306
{SanTo Avaro A E.M. 523-4) ~ MONTE REDONDO”

6. ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Em face das classificacbes das propostas, o Juri procedeu 3 seguinte ordenacio final das propostas admitidas:

Quadre 6= Ordenagio Finul dos propostes

Ordehgio Final'- S0 .| Classificagio
1¢ Classificado 3 NAROM, S.L. SUCURSAL EM PORTUGAL 212 281,53 € 6,147
12 Classificado 5 MARTINS & FILHOS, 5.A. 226 812,96 € 6,144
32 Clagsificado 9 PREDILETHES - CONSTRUCGES, LDA. 233329,40€ 5,167
42 Classificado 10 DUAUE & DIUOUE - TERRAPEANASENS, LDA. 23887557 € 2,863 J

7. CONCLUSAO

Em face da ordenaciio das propostas considerando a classificacgo obtida face 2 exaustiva apreciacdo de todos 0s
fatores de ponderagdo que foram objeto de andlise pelo juri do procedimento, delibera 0 mesmo, por
unanimidade, propor a intengio de adjudicagio da empreitada & firma NAROM, 5.L. SUCURSAL EM PORTUGAL,
pelo valor de 212.281,53 Euros {duzentos e doze mil duzentos e oitenta e um euros e cinquenta e trés céatimos),
nao incluindo o imposto sobre o valor acrescentado {IVA).

Assim, e de acordo com o disposto no h.¢ 1 do artigo 1472 do Codigo dos Contratos Piblicos, 0 jari procedera, de
seguida, & audiéncia prévia dos concorrentes.

E nada mais havendo a tratar, fol encerrada 2 reunido e lavrado a presente relatéric, que depois de lido e
confirmado vai ser assinada pelos membros do jdri.

Arces de Valdevez, 15 de julho de 2016
0 JURI DO PROCEDIMENTO
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